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Begjaering om rettergangsskritt i straffesak mot Plog AS

Plog AS viser til Straffeprosesslovens §241, og vil med dette kreve at det foretas rettergangsskritt i
straffesaken som Politiet har opprettet mot selskapet. Vi gnsker pa den méten & renvaske oss fra
alvorlige pastander om at virksomheten selskapet driver skal vaere ulovlig. Var begjeering er at det
foretas et rettergangsskritt som nevnt i straffeprosesslovens §59a, enten en henleggelse, en
pataleunnlatelse eller en utferdigelse av tiltalebeslutning. Et eventuelt forelegg vil medfgre en
ungdvendig utsettelse av domstolsbehandlingen, og bgr derfor unngas.

Saken er at Plog AS anser myndighetenes praksis med & frata mennesker retten til arbeide for a veere
ulovlig, gitt grunnlov og menneskerettslov. Myndighetene anser Plog AS sin praksis med 8 ansette
mennesker uten lovlig opphold for & vaere ulovlig, gitt utlendingslov og utlendingsforskrift. Det er
ingen strid om sakens faktiske forhold: Plog AS har ansatt 4 arbeidsdyktige mennesker med avslag pa
asylsgknaden.

| sitt brev datert 28.08.2015 skriver Politiet at de har besluttet & ikke opprette straffesak mot Plog AS.
I sitt brev datert 19.06.2016 sier de at de ikke kan gi innsyn i saken grunnet straffesaksbehandlingen.
Samtidig lukker de muligheten for videre korrespondanse i saken.

I Plog AS er vi derfor na overlatt til spekulasjoner om hvorvidt selskapet har status som mistenkt, som
siktet, om det er tatt ut patale, om saken er henlagt, om det er gjort pataleunnlatelse eller om saken
har en annen form for status. Det eneste vi vet er at det er opprettet en straffesak i perioden mellom
28.08.2015 og 19.06.2016, som nd hindrer Politiet 8 gi Plog AS innsyn i saken.

Politiet gar ogsa langt i & forhdndsdgmme Plog AS i saken, og har ved ulike anledninger omtalt
arbeidsforholdet som ulovlig, ogsa overfor media. De har ikke samtidig uttrykt at dette bare er
Polities synspunkt, og at det er domstolen som skal avgjgre det. Konsekvensen har veert at
journalister ved et par anledninger ogsa har blitt villedet til 8 omtale virksomheten som ulovlig. Slike
pastander skader forretningsdriften bade i nettbokhandelen www.PBOK.no , i
bemanningsforetaksdriften og i konsulentvirksomheten av selskapet. Vi har nd behov for & renvaske
oss for disse pastandene.

Til slutt viser vi ogsé til EMK (Den europeiske menneskerettskonvensjon), artikkel 6.
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